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Présentation de
I’enquéte
« ERIE »
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Champ de I’enquéte

e Les secteurs concernés :
— Iindustrie manufacturiere

— IAA

— commerce
— services

— construction
— R&D

« Le champ des entreprises est celui des EAE

« Enquéte realisée dans plusieurs pays européens
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Principaux objectifs

* Dresser un large panorama des relations
entre entreprises

« Obtenir des elements quantitatifs sur
I'importance et I'intensité des relations

* Donner une typologie des relations a
posteriori
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Les fonctions de I’entreprise
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Services auxiliaires

achats :>

@ g R&D

B Fﬂ_ "E g’ I::> ventes

Activité principale

(production)
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Les questions pour chaque
fonction

e Questions quantitatives
— Nombre de relations

— Part qu’elles représentent dans la fonction

 Questions qualitatives

(uniguement pour les 3 relations les
plus stratégiques)
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Les questions guantitatives

ﬂ GQuelle est l'importance de vos relations 7 (Les % =ont a amondir & la dizaine)

Fonction Froduction | Approvision- | Commercia- services | Innovation et
nement lisation alLilaires R&D
Total
Nombre total ~dant hors groupe
de relations ~ dont intra-groupe
=n % de =n % du zn % de En % de vos
Part voire c!wiffre montant de votre chiffre . m;’::ﬁ;":fﬁm
. d'affairzs vos achats d affares , s
approximative (extemes et Inlemes)
représentee par Total % % % %
ces relations - dont hors groupe % % % %
- gont intra-groupe % % % %
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Les descriptions de relations

A - Relations avec d'autres entreprises pour la fonction "Production”
Sauf indication coniraire, ve ne cocher qu'une case par guestion pour chague reiation décrite (R1. R2, R3]
R1|R2 |2 R1jRZ|Ra
A1 Quelle est la nature de votre partenaire ? AT Guelles sont les 2 principales raisons qui vous ont
ENtreprise . ... .. ... ... R e s | amené 3 participer a cette relation ?
Groupement d'antreprises ou rése2au d'entresrises (grance Mode derganisaton imposé par le groupe AT
distribution. notamment) . . A e | Réalisation ¢ économies g échele I I
A2 Votre partenaire appartient-il au méme groupe que vous ? fieeesson 2 de nowveaux marenes ! I
o P PP groupe q : \ Rentablisaton d'un investissement AT
N::n. o o : Absencs mpétence nteme dans le domaine ... .. ... A=
I Absence des égupements nécessares ... .. ... ... e
A3 Quel est le secteur d'activité de votre partenaire ? Recherche cune plus grance fexibilné I I
Commerce . .
Servic _ _: —| AB Guelle est la durée prévisible de la relation depuis son
) o o o o === commencement ?
ndustrie manufactunére . .. F n - . =
ndustrie agroal e —|=l- Moins d'un an . A N A
usine agroaimentaire . | DEUnBCMGANS ... ...t it T
y Flusdecingans ... ... .. .. ... ... [T I | I
5 . X A9 Selon vous, de cette relation vous diriez que :
A4 Ou est principalement localisé votre partenaire ? (un seu
choix pessible pour chaque relaticn) |
Echzlon leca! 1 |
Méme region . =17 -9
Autre regionen France ... ... ... ... ......... |
| A10 Parmi les affirmations suivantes, cochez celle(s) qui
USA - Canada | s'applique(nt) & cette relation ? (plusieurs choix possiles
Japen e e | pour chague relation)
Asie hors Jagon ... .. .. ... e =17 e @5t straégaue pour Je développement de votre
Autre ... e | SNUEPISE . . 177
. . | y 3 une coopération imporiante svec votre partenaire . . I |
A5 Quels sont les 2 principaux critéres qui vous ont ameng i ) o .
: b Vous avez mis en place un mede de communica
a choisir ce partenaire ? i
. R specifique a tre pare . . A7
Chex guide par lappartenance au grou . R | _ _ ; _
o . La prse de risque est pan < volre panenaire I I
Ses moyens technigues etiou son savoirdfaire .. !
- X — = Vous ou wowe parenaire avezr fait un investissement,
Sanotoriée .. A P =
_ = matériel cu non, pour cette relation . ... ... ... ... ... 77
Ses prix m - o =
Hy ila . = | y 3 un contrat crit A=
53 réactvie oy ses d2ials o) fucune des affrmatons précédentes A7
. , A d m. céd
Ses garanties en termes de qualté (label, cenification, et | =
Sa proximité geographique . .. ... . | A11 Précisez le (ou les) role(s) que vous assurez dans
La complementar; et competences . 1" cette relation (plusieurs chox peossibles pour chague
La garantie d'un contrat de longue durée .. ... ... | relation)
Sans objet (chox opére par e parenaire) | La concepton, méme partielle, du preduit . . I |
L approvisionnement en matiéres prem éres I |
AB Quel est le type de la relation ? - pp . o N h =
Mise en commun de moyens -1=l- La réalisation du produit . o A7
. o B La commercialisaton du produit . ... ....... A=
Seus-rraitance, en tant gue so aitant . | =
; re . ... 7]
Gestion ¢'une structure de production commune | |
Autre . ... B | A12 Si vous étes sous-traitant, vos produits sont-ils
commercialisés par votre partenaire sous sa propre
marque ?
Sui. ..o e g1 I
Nom ... .. ... e I I
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La non-réeponse partielle

« Tableaux des données géenerales

 Incohérences dans les descriptions
Individuelles

« Absence de quelques descriptions
Individuelles

« Absence de toutes les descriptions
Individuelles

- 15 mars 2005 Présentation aux Journées de Méthodologie Statistique




Entreprises n’ayant pas
decrit assez de relations

pour une fonction donnée
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Description du probleme

Certaines entreprises ne respectaient pas les
conditions suivantes :

 Entreprises ayant déclaré plus de 2 relations
= 3 descriptions attendues

« Entreprises ayant declaré 1 ou 2 relations

= nombre de relations attendues = nombre de
relations déclarées

Probleme anticipé avant la collecte

—> Au moins une description décrite
- 15 mars 2005 Présentation aux Journées de Méthodologie Statistique E, -.
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La méthode de redressement

« Utiliser I'information disponible sur les non-répondants
= |a relation decrite

« Résumer I'information contenue dans cette description
= classification

« Utiliser cette donnée pour créer des strates homogenes
pour traiter la non-réponse

o Utiliser les reponses des repondantes apres verification
d’'un comportement similaire entre répondants et non-
repondants
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La classification (production)

2871

relations

= Appatenanc
partenaire aufme
Jroupe
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Utilisation des répondants

e Pour X e[l1,12]etY € [1,12]

« P(X/Y) = (nombre d’entreprises dont la relation
n°2 est de classe X et larelation n°1 de classe Y) /
(nombre d’entreprises dont la relation n°1 est de
classe Y)

o P(X/X) etait toujours la plus élevée et depassait
méme les 50% pour la moitié des strates

o Cerésultat avait eté confirmé par le rappel d’'un
certain nombre de non-répondants
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Principe de I'imputation

Classe de larelation n°1 (Y
AL lasse de la relation n°2

i ~ (X)

g
~ CStrate du hot deck

Relation n°2 imputée par hot deck
- 15 mars 2005 Présentation aux Journées de Méthodologie Statistique E, ..
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Nombre de relations imputees

Prod |Achats |Ventes |Services|R&D |Total

Nombre de

relations 2871 | 3552 2168 1825 | 1349 | 11765

Nombre de

relations 735 | 917 | 513 | 370 | 260 | 2795

Imputées

Part
d'imputation | 2005 | 21% | 19% | 17% | 16% | 19%
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Variance de I'imputation

e Variances estimées de facon empirique
= génération de 100 hot deck
e Variances estimées pour chaque modalité de

reponse
Statistiques Différence entre les Ecarts-types généres
parts obtenues avant | par le hot deck
et apres imputation
Moyenne 0.23 0.23%
Ecart-type 0.3 0.08 %
Mediane 0.1 0.245 %
Maximum 1.3 0.39 %
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Entreprises dont |'absence

de relation parait

« suspecte »
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Description du probleme

Entreprises se déclarant sans relations alors
gu’elles etaient sous-traitantes ou
donneuses d’ordre selon 'EAE

* Probleme non anticipé

o Détecte apres analyse des premieres
reponses

—> Rappel d'un échantillon de non-

Vd
repondants
- 15 mars 2005 Présentation aux Journées de Méthodologie Statistique E -.
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Le rappel des entreprises

 Plus de 1000 entreprises concernees

 Rappel de 250 entreprises par teléphone
= 169 réponses exploitable

 Les principales causes des ces incohérences étaient :
— Erreur dans 'EAE = pas de correction dans ERIE

— Incompréhension du questionnaire ERIE = correction dans
ERIE (quelle que soit |la fonction)

— Incomprehension du champ des relations a prendre en
compte = correction dans ERIE (fonctions production ou

approvisionnement)
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Classement des entreprises

Code Definition

P1 Entreprises réalisant plus de 50% de leur chiffre
d’'affaires en tant que sous-traitant les 2 dernieres
années

P2 Entreprises non classées en P1 et P3

P3 Entreprises non preneuses d’ordre durant les 2
dernieres annéees

D1 Entreprises classées en donneur d’'ordre dans le
répertoire du SESSI

D2 Entreprises ayant des déepenses en tant que donneur

d’ordre mais non classées en D1

D3 Entreprises non donneuses d’ordre durant les 2
dernieres années
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Probabilité de correction

23

Classes de Classes de Taux de
preneur d'ordre |donneur d’ordre correction
P1 D1 90%
P1 D2 90%
P1 D3 90%
P2 D1 90%
P2 D2 40%
P2 D3 40%
P3 D1 70%
P3 D2 40%
P3 D3 0%
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Principe de I'imputation

R
Classe de sous-traitance | Numéro
aléatoire

+ > >/c/:oﬁe%ﬂ Noi

—3Stop

Probabilité

de
correction

Hot deck stratifie (la strate
dependant du degré de
ous-traitance)
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Résultats de I’ imputation

Prod |Achats |Ventes |Services |R&D | Total

Entreprises sans

relations 1702 | 2010 | 1335 1155 914 | 2915

Entreprises

corrigées 338 | 331 193 161 120 | 510

Nb de relations

avant correction | 3606 | 4469 | 2681 2195 | 1609 | 14560

Nb de relations

des entreprises | /33 773 368 319 222 | 2415

corrigées
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Discussion




Les limites de |'étude

Entreprises n'ayant pas décrit assez de relations

= Definition du modele statistique contestable
(choix des classes)

= Nombre d’entreprises trop faible dans certains
cas pour I’établissement du modele probabiliste

= Peut éventuellement perturber les analyses

= Calcul empiriqgue de la variance et a un niveau
agregé uniquement
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Les limites de |'étude

Entreprises sans relations, suspectes

« Nombre limité d’entreprises rappelees
— Fragilise le modéele probabiliste

— Ne permet pas de conclure a un comportement différent entre répondants et
non-repondants

— Impossible de n'utiliser que les entreprises rappelées comme extrapolantes

 Aucun rappel des entreprises ni preneuses ni donneuses d’ordre

* Aucune source équivalente a la sous-traitance dans I'EAE, pour les
autres fonctions

« Impossible de classer les non-répondants a priori selon les 3 types
observeés
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Les apports de |I'etude

« Lacomplémentarité collecte — redressement

— obtenir un maximum d’informations sur les
non-répondants

— Vérifier les hypotheses du redressement

 Stratification originale pour les enquétes
« entreprises »

e Utilisation de modeles probabilistes
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